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Scurtd impresie de lectura

D omnul Alexandru Mamina se incumetd sd
analizeze ,literatura si arta din societatea
romaneasca” moderna si contemporand, cu ,armele”
istoricului si nu cu cele ale istoricului literar ori ale
istoricului culturii - cum eram obisnuiti - si o face
riguros si clar, in limbaj actual si cu un arsenal
metodologic adaptat nevoilor secolului al XXI-lea. De
aceea, autorul sparge canoane. Mai intai incaleci
nonsalant epoci. Desi este vorba doar despre 160 de ani
de prezent al celor care au trait in trecut, sunt ani
foarte densi, cu rasturndri radicale de situatii. Sunt 160
de ani de implinire a celor trei mari proiecte de tara pe
care le-am avut (unirea din 1859, independenta din
1877 si unirea din 1918), de afirmare a democratiei de
dinainte de Al Doilea Rizboi Mondial (citd va fi fost),
de regimuri autoritare si de dictaturi de dreapta, de
extrema dreaptd, de stanga si de extrema stangd, cu
nationalisme si cu internationalisme, unele pline de
yoriginalitate”. Istoricul surprinde cu realism esenta
creatiilor literar-artistice din aceastd framantata pe-
rioada - asa de apropiata pentru generatiile mai vechi
si asa de indepdrtatd pentru tinerele generatii - fard sa
judece si fira s dea sentinte. Isi permite doar, cu tact
si delicatete, sd corecteze anumite excese, sd echilibreze

si sa explice exagerarile critice, sa reaseze planuri anta-
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gonice, ivite din necunoastere, din perspective eronate
de analizi, din teribilism. Autorul aratd ca creatia
spirituald nu poate sa reflecte altceva decat realitatea si
c4, de exemplu, daca realitatea era una de regim
totalitar, artistii si scriitorii nu aveau cum s critice in
largul lor, pe fatd, liber. De unde ar rezulta literatura
aluzivd, filmele de atmosferd, contracararea ,interna-
tionalismului proletar” si a presiunii sovietice promo-
toare a ,poporului muncitor unic” planetar cu poezii,
romane si filme care reluau filonul national interbelic,
ortodoxist, autohtonist. Cartea evidentiaza valori si
nonvalori, creatii reusite alaturi de unele esuate,
personalititi demne in oglindd cu creatori lasi, fara
legaturd directd cu regimurile politice’ in care s-au
reflectat si afirmat. Contrapunerea aceasta dintire
scultura sistemica si cultura antisistemicd” reflectd
meandrele unei lumi, iar ,lumea-i cum este... si ca
dansa suntem noi” (Mihai Eminescu). Intotdeauna si in
toate culturile au existat ,tobosari ai vremurilor noi”,
de la unii talentati pAnd la cei penibili si critici, de la cei
vehementi (unii platitori cu libertatea si chiar cu viata)
pand la simpli ,,méraitori”. Domnul Alexandru Mamina
nu ne oferd prin aceastd carte nu numai oglinda unei
culturi, ci si reconstituirea unuia dintre cele mai agitate
segmente din istoria roméanilor in cheia lumii paralele a
creafiilor spirituale. Este o abordare noud, moderna si
necesard, intr-o societate tot mai pretentioasd, care-si
rescrie viata de odinioara in acord cu propria sensi-

bilitate. Aceste cuvinte sunt si un indemn insistent la

Culturda sistemica si culturd antisistemica

lectura cartii de fatd, menite sd ne ajute la intelegerea
vietii de odinioard, a vietii noastre in esenta, a vietii
dintre anii 1829 si 1989, pe care autorul, domnul
Alexandru Mamina o intelege atat bine si pe care ne-o
restituie atat de surprinzator prin prisma creatiilor si a
creatorilor de literaturd si arta.

Ioan-Aurel Pop



Genuri si diferente

tunci cdnd am Inceput aceasta cercetare sub

titlul Cultura sistemica si cultura antisistemica,
am avut in minte ca model operativ dihotomia intre
ideologie si utopie formulata de catre Karl Mannheim,
in care ideologia subsumeazd productiile intelectuale ce
sustin un anumit sistem politic si social, iar utopia -
proiectiile contrare acestuia. Un inteles apropiat are
ideologia in teoria critica, deopotriva politica si literara,
marxistd, ca ansamblu de elabordri teoretice si ima-
ginare cu rolul de a disimula contradictiile din societate
si de a convinge oamenii cd trdiesc fie in singura lume
posibila, fie in cea mai bund lume posibila (mai precis
lumea bazatad pe proprietatea privata si pe exploatarea
muncii), dezamorsand astfel psihologic si moral dorinta
sau intentiile lor de protest si schimbare. Altminteri,
legdtura dintre politicd si cultura este venerabild si
verificabila incd din antichitate, atdt in sensul ca
politica circumscrie institutional si problematic actul
cultural, céat si in acela ca actul cultural exprima si
inspird atitudini politice, atdt in favoarea cat si
impotriva sistemului existent. Fara sa intram in detalii
istorice, observim cd exemple se gasesc din timpuri
vechi, de la tragediile grecesti care, punand in scenda
hybris-ul, nemasura regilor sau a tiranilor, reactualizau

simbolic si afectiv in mentalul colectiv cetatea, pana la
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si nu la functiile autorilor, observam cd nu toti cei care
au detinut pozitii de conducere in structurile regimului
sunt asimilabili unor colaborationisti sau unor cantatori
de ode, dupd cum nu toti care au creat in raspar cu linia
oficiald sau la limita ei au facut-o fard concesii formale
ori incidentale in ansamblul operei. S-au practicat aluzia,
sugestia, echivocul, transferul de sens, chiar si un pact
fictional sui generis in virtutea caruia publicul recepta si
accepta reverentele adresate regimului ca pe un pret
platit conjunctural ca sa apara alte lucruri critice. Nu
este corect analitic sa-i echivalam pe Dumitru Popescu
sau pe Dinu Sararu drept autori de lozinci, nici pe Marin
Preda sau pe Augustin Buzura cu niste opozanti decla-
rati, de felul intelectualilor polonezi ce au aderat la
sindicatul Solidaritatea. Creatia sistemicd nu excludea
laturile crifice la adresa regimului, iar aceea antisis-
temicid survenea frecvent ori edulcoratd de unele
concesii, ori in formulari indirecte sau implicite.
Reprosul adresat de Monica Lovinescu lui Alexandru
Ivasiuc, si anume cd in romanul Pdsdrile nu a atacat
deschis nedreptitile regimului comunist, ca a prezentat
suferinta concentrationara intr-o maniera abstractizatd,
cd a restrdns chestiunea condamndrilor abuzive la
nivelul membrilor Partidului Comunist fara sa aminteas-
cd despre ceilalti detinufi politici, In asa fel incat sa se
incadreze in orizontul de acceptabilitate al puterii
ceausiste, constituie in fond un non-sens®. Lasdm la o

* Monica Lovinescu, Unde scurte, Bucuresti, Humanitas, 1990, p. 486-489.
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parte cd autorul descrie in culori sumbre coloana unor
detinuti de la Canalul Dundre-Marea Neagra fard sd
specifice nicidecum ca ar fi fost comunisti, ceea ce
deschide posibilitatea oricarei interpretari; lasam la o
parte faptul ca in roman apar afirmatii extrem de critice
la adresa practicilor regimului, a cdror acuitate, este
adevarat, se percepea in 1970 mai putin de la Paris decat
la Bucuresti, precum atunci cand Liviu Dunca i se adresa
colonetului de Securitate Cherestesiu cu vorbele: ,Nu
trebuie distrusi niste oameni nevinovati, nu trebuie sa
curgd singe nevinovat. Atat. Totul este foarte simplu, sa
nu ne pierdem in cuvinte mari, in istorie. S4 despartim
binele de rdu, sd nu facem raul, il stim, il banuieste

3, Non-sensul

fiecare, nimeni nu-se insald cu adevarat
constd insd in altceva, si anume in premisa rationa-
mentului. Nu te poti astepta in mod rezonabil ca intr-o
dictaturd o lucrare sa critice deschis regimul, pentru ca
tocmai aceasta este esenta unei dictaturi: nu accepta sa
fie criticatd deschis sau chiar deloc. Dacd Alexandru
Ivasiuc ar fi avut posibilitatea sa critice deschis regimul,
atunci nu am mai fi fost in prezenta unei dictaturi si, pe
care de consecintd, nu ar mai fi existat nici problematica
respectiva care sa fie abordatd intr-un roman. Ca atare,
preconceptia ca o atitudine antisistemicd explicitd si
consecventa, fara compromis, ar fi fost posibild si de luat
in calcul sub aspectul metodei de cercetare, devine

irelevanta.

3 Alexandru Ivasiuc, Pdsdrile, <Bucuresti>, FEditura Cartea

Romaneasca, 1970, p. 276.
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Nu toti autoriincare au manevrat intre concesii si
curaj sau, daca ni se permite analogia — care au preferat
lupta de gherila unui atac frontal de altfel fara sorti de
succes impotriva regimului, pot fi etichetati drept ,cola-
borationisti”, dupa cum nu toti cei care au avut functii
decizionale s-au manifestat automat, in virtutea functii-
lor respective, ca cerberi intratabili ai conformitatii
ideologice cu regimul. Este ceea ce remarca si Adrian
Marino aturici cand ardta ci revista ,Cahiers Roumains
d’Etudes Littéraires”, evaluati a fi fost cea mai deschisa
si mai europeand publicatie romaneascd aparutd in limbi
strdine intre 1973-1980, nu ar fi fost posibila fara
complicitatea lui Mihnea Gheorghiu, Romul Munteanu,
Vasile Nicolescu si a Olgai Zaicik. ,,O epoca fdra glorie -
adauga el -, in care insd nu chiar toti au fost numai calai
si canalii”®. Fenomenul complicititilor mai mult sau mai
putin tacite s-a intalnit si in activitatea Caselor de Filme,
intre regizori si producitorii insircinati cu suprave-
gherea materialelor aflate in lucru, ca urmare a faptului
cd, dincolo de rolurile sociale de moment, se cunosteau
personal cu totii in calitate de absolventi ai aceluiasi
Institut de Artd Teatrald si Cinematograficd®. Cu atit mai
putin pot fi tratati iIn registrul infamant al
»colaborationismului” autorii sistemici din convingere.

Indiferent dacd au fost motivati de valori moral-politice,

* Adrian Marino, Politicd si culturd. Pentru o noud culturd romand,
Tasi, Polirom, 1996, p. 81.

> Alina-Georgiana Popescu, Les films étaient en couleurs mais la
réalité était grise... La censure dans la cinématographie roumaine
sous Nicolae Ceausescu (1965-1989), lucrare nepublicatd, p. 191-192.

16

Culturd sistemicd si culturd antisistemicd

de afinitati subiective sau de interese personale, in cazul
lor a existat o continuitate intre ceea ce gandeau si felul
in care tratau temele abordate, adica intre optiunile lor si
sensul sistemic al lucrdrilor. Vasile Alecsandri si Liviu
Rebreanu (in Gorila) sunt doud exemple mai vechi. Au
existat insa si In timpul regimului comunist autori care
afirmaserd optiuni de stinga dinainte de instaurarea
acestuia, de pildda Zaharia Stancu, Eugen Jebeleanu,
Miron Radu Paraschivescu, Jules Perahim, Dumitru Ion
Suchianu. Pentru altii mai tineri - Nicolae Labis, Ion
Lancranjan, Nicolae Stoian, Ion Gheorghe -, proveniti in
general din mediul rural, noul regim a reprezentat,
madcar la inceputurile sale, o sperantd, oferindu-le sansa
studiilor si afirmarii, cum s-a intdmplat pe filiera Scolii
de Literatura si Critica Literard ,Mihai Eminescu”.
Pentru intervalul 1965-1989 au mai fost aceia care
suferisera condamndri politice, sau ai caror parinti
suferiserd condamnadri politice in perioada dejista
(Alexandru Ivasiuc, Adrian Pdunescu etc.), si care
apreciau regimul ceausist pentru deschiderea culturala
ce le permisese sd publice si sa facd o cariera in pofida
dosarului personal grevat de condamnarile respective.
Toate aceste circumstante si nuante ne fac sa
consideram amintita opozitie intre ,colaborationisti” si
yrezistenti” ca inoperanta din punct de vedere analitic,
intrucit prin maniheismul ei tezist, simplificator,
falsifica realitatea complexa si viciaza inevitabil conclu-
ziile cercetdrii. Perspectivei moraliste, preocupata sa

descopere ,colaborationisti” si sd emitd verdicte de
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oportunism, ii preferam o alta, functionalistd, avand
drept premisd necesitatea acomodarii oamenilor in
viata curentd cu un regim resimtit la vremea respectiva
ca fiind de neinliturat. Este un considerent ce le scapa
mult prea usor moralistilor post factum, dispusi sd
judece cu severitate principiala atitudinile de altddata
fiindcd astizi nu riscd nimic dacd vitupereaza
comunismul disparut. Sentimentul comun ca regimul
era de neinliturat, perpetuat cel putin pana la finele
anilor 1980, cind gorbaciovismul a generat si in
Romania in anumite medii o oarecare speranta de
schimbare, infirmi perspectiva moralistd chiar in
substanta sa, cAtd vreme datoria eticd de a rezista nu
intervine, potrivit lui Nicolae Steinhardt, decat atunci
cand existd micar o sansa infima de reusitd, altminteri
echivaleazi cu sinuciderea sociala, profesionala sau
chiar fizicd, or nimeni nu poate fi obligat moralmente la
o astfel de ,sinucidere”, de naturd si-i afecteze in plus,
la fel de firi rost, si pe cei din jur®. Au existat, desigur,
acte de oportunism inacceptabile in orice registru
moral, In particular dacd dorinta de parvenire
personali s-a manifestat prin intermediul recrimi-
narilor publice sau al delatiunii, asadar facand rau in
mod deliberat altora’. In cazul marii mase, in cazul a

milioane de membri de partid, inclusiv in cazul mai

® A se vedea Zaharia Sangeorzan, Monahul de la Rohia. N. Steinhardt
rdspunde la 365 de intrebdri, Bucuresti, Humanitas, <2003», p. 156.

7 Despre aceastd situatie, cu aplicatie specifica la campul literar, tot
Nicolae Steinhardt ardta ci : ,Nu i se poate cere scriitorului sa fie un
sfant (desi...), dar nici o leprd nu-i este ingaduit a fi”. Ibidem, p. 68.
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multora dintre cei cu functii inalte, nu a fost vorba insa -
propriu-zis despre oportunism ci despre strategii de
adaptare la conditiile regimului, in anumite situatii
adaptarea permitandu-le celor cu functii mai inalte sa
le valorifice, dacad ne referim acum la domeniul culturii,
in asa fel incit sa obtind unele imbunatatiri, cum au
procedat, spre exemplu, Octavian Paler si Radu Beligan,
la conducerea Televiziunii Roméne, respectiv a
Teatrului National din Bucuresti. Strategiile de adap-
tare au presupus, intr-adevar, disimularea si dublul
discurs intre spatiul privat si cel public, Insa numai ca
forme de autoprotectie, pentru a indepdrta suspiciunile
si sanctiunile puterii care nu admitea contrazicere.
Lucrdrile partizane, desi existd, nu epuizeaza
acceptiunea problematicd si operationald a categoriilor
de sistemic si antisistemic, fiind numai expresia lor cea
mai evidenta, angajatd, ,programatica”. Interpretarea
intregii creatii in functie de aceastda schema binard
intentionald - pro sau contra sistem - risca, pe de o
parte, sd simplifice pana la denaturare si irelevantd sub
aspectul cunoasterii motivatiile si implicatiile actului
cultural, iar pe de alta parte, sa piardd din vedere incar-
cdtura sau valentele sistemice si indeosebi antisistemice
ale altor lucrdri, inteligibile intr-un cadru de referinta
mai larg si mai autentic, mai putin supus deformarilor
teziste pe care le atrage abordarea in logica finalista a
partizanatului. Cu alte cuvinte, o carte, un tablou, un
spectacol nu trebuie sa aiba un mesaj explicit politic

pentru a fi sistemice sau antisistemice. Este vorba mai
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degraba despre dezvoltarea unor tendinte sau poten-
tialitati de maturd sa orienteze perceptia si sentimentele
publicului fata de statu quo. Indiferent de tema, care
poate sa varieze de la evocarea marilor procese istorice
pana la consemnarea introspectiilor subiective provo-
cate de o anumitd conjuncturd sociald consubstantiala
regimului (o cdsdtorie din interes, munca pe santier),
cultura sistemica este aceea ce reafirma institutiile,
valorile si modelele politico-sociale existente (la putere,
oficiale), alimentand astfel consensul social in jurul lor,
in timp ce cultura antisistemica i)une in evidenta
aspectele criticabile, indezirabile sau constrangitoare
ale sistemului respectiv, decredibilizindu-1 in constiinta
oamenilor. Precizarea categoriald sistemic - anti-
sistemic transgreseazd asadar cadrele discursului
politic sau politizat, actul cultural largindu-si semni-
ficatia in orizontul factorilor afectivi, atitudinali si
volitionali din societate, care implicd, pe langa mesaj, o
formad, un stil, 0 moda in contextul si prin mijlocirea
carora se transmite mesajul. Din acest motiv am fost la
un moment dat de parere, cand am discutat conceptul
Jrezistentei prin cultura” sub regimul comunist din
Romania, cd aceasta s-a manifestat mai putin la nivelul
ytextului”, al afirmatiilor propriu-zise, si mai mult in
privinta gustului public, a vestimentatiei, a prefe-
rintelor literare si muzicale, in hedonismul opus eticii
oficiale a muncii, termenul ,culturd” avind mai curand
acceptiunea sa antropologica, de raportare valorica si

imaginar-simbolicd la provocdrile vietii, cu trimitere

20

Cultura sistemicd si culturd antisistemicd

specificd la provocarile politice si sociale. Muzica rock,
de pilda, a influentat generatia tanara intr-o directie
nefavorabild regimului prin cuvintele unor cintece, dar
inca si mai mult prin aparitiile de inspiratie occidentala
ale interpretilor, imbrécati in blue jeans ori in haine de
piele, cu parul mai lung decat se admitea de obicei si
comportandu-se pe scend in mod nonconformist, unii
ar spune agitat sau zgomotos, in orice caz la antipodul
formalismului rigid al spectacolelor omagiale sub egida
festivalului Cantarea Roméiniei, sau chiar al anumitor
inregistrari televizate de muzic usoard®. Addugim ci
distinctia pe care am stabilit-o intre lucrarile sistemice
si cele antisistemice este valabila si pe terenul
stiintelor, mai precis al stiintelor sociale, si priveste
atat concluziile, cat si conceptele si metodele folosite, in
masura in care ele corespund sau nu repertoriului
teoretic agreat de sistem. (A se vedea cvasimonopolul
exercitat de marxism in sistemul educational si in
cercetarea din Romania in timpul regimului comunist;
un marxism ,de stat” refractar inclusiv la adaptarile
din interiorul doctrinei inregistrate in Occident, cu atat
mai mult la teoriile opuse, cum ar fi teoria utilitatii
finale in economia politicd). Aici nu ne oprim insa decét
asupra productiilor sistemice, respectiv antisistemice

din literatura si artd, asadar asupra formularilor

® Florin Ochescu a consemnat aceastd libertate de care se bucurau
trupele rock in timpul concertelor, fatd de cenzura ce intervenea cu
ocazia Inregistrarilor la televiziune, radio sau pe disc. A se vedea
Radu Lupascu, Interviuri rock, Editura Blumenthal, 2012, p. 150-151.
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